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RESUMEN

CasriLro, D. (2025). Alimentacion y nivel trdfico de lorna (Callaus deliciosa Tschudi, 1846) en el litoral centro del
Per1i, 2015-2019. Inf Inst Mar Perii, 52(4), 501-509.- Se analizaron 6.011 contenidos estomacales de ejemplares
de lorna Callaus deliciosa en la zona del centro del Pert durante el periodo 2015-2019. La dieta estuvo
compuesta por 49 presas: entre crustaceos (21), moluscos (6), peces (3), poliquetos (15), equinodermos (2),
foronideos (1) y cnidario (1). Las presas de mayor importancia durante este periodo fueron el muy muy
Emerita analoga y munida Pleuroncodes monodon, que representaron entre 60 y 70% en valores de indice de
importancia relativa, respectivamente. La lorna present6 una posicién tréfica que vari6 entre 3,0 y 4,5 que
lo tipifica como un predador carnivoro de la zona bentopeldgica, con un caracter oportunista y de una alta
capacidad de adaptabilidad que le asegura una amplia distribucién en la zona litoral costera en el norte,
centro y sur del Pert.

PaLaBRAS CLAVE: alimentacion, lorna, muy muy, munida

ABSTRACT
Castiiro, D. (2025). Feeding and trophic level of Callaus deliciosa Tschudi, 1846, on the central coast of Peru,
2015-2019. Inf Inst Mar Peru, 52(4), 501-509.- A total of 6,011 stomach samples from Callaus deliciosa were
examined from the central coast of Peru between 2015 and 2019. The diet consisted of 49 prey types,
including crustaceans (21), mollusks (6), fishes (3), polychaetes (15), echinoderms (2), phoronids (1),
and cnidarians (1). The dominant prey species throughout the study period were Emerita analoga and
Pleuroncodes monodon, contributing approximately 60-70% of the relative importance index. The trophic
level of C. deliciosa ranged from 3.0 to 4.5, characterizing it as a benthopelagic carnivorous predator. Its
opportunistic feeding strategy and high ecological plasticity likely underpin its broad spatial distribution

along the Peruvian coastline, encompassing northern, central, and southern regions.
Keyworbs: feeding, Callaus deliciosa, Emerita analoga, Pleuroncodes monodon

1. INTRODUCCION

Lalorna Callaus deliciosa es una especie caracteris-
tica de la zona costera, se distribuye desde Puerto
Pizarro (Pert) a Corral (Chile), habita principal-
mente la zona bentopeldgica de la plataforma
continental sobre fondos someros arenosos y
areno- rocosos (CHiricHIGNO & CornEjo, 2001) es
capturada por la flota artesanal, con diversos ar-
tes de pesca, su consumo es de gran aceptacion y
bajo costo (MEjia et al., 1970).

Las especies interacttian con su medio a través de
su alimentacion, consumiendo directamente una
fraccion de los componentes del habitat circun-
dante (PErez-MarTus et al., 2012), uno de los prin-
cipales roles ecologicos de los peces es controlar
la estructura especifica y numérica de consumi-
dores a través de la competencia y depredacion

que permite transportar y contribuir con el flujo
energético entre habitats y limites de los ecosiste-
mas (MepINA et al., 2004).

La participacion de la lorna en la red tréfica ha
sido estudiada en otras latitudes, en la zona nor-
te de Chile ha presentado un comportamiento
carnivoro con dieta compuesta principalmente
por crustaceos, peces, poliquetos y otros inverte-
brados (CirueNTEs & VARGAs, 1998; VARGAS et al.,
1999; PirEzZ-MaATUS ef al., 2012).

En nuestro pais, Hovos et al. (1985) senalaron que
la lorna es una especie ictiéfaga al estudiar las
relaciones troficas en la Bahia de Ancdn; siendo
también tipificada como una especie depreda-
dora oportunista al alimentarse de peces, molus-
cos, poliquetos y macroalgas en la zona de Pisco
(BaBiLon1a et al., 2017). Por otro lado, GUTIERREZ
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Diaz (2017) sefiala que ingiere crustaceos, poli-
quetos, peces, moluscos, cnidarios y ofiuroideos
en la region La Libertad, teniendo como presas
importantes a Emerita analoga, Engraulis ringens y
Ophiacthis sp.

El presente estudio tiene como objetivo analizar
la composicion alimentaria de lorna, por lo tanto,
se detalla la variacion ontogénica, dindmica de
alimentacion y nivel tréfico a fin de contribuir al
conocimiento sobre las complejas interacciones
que se dan en la red trofica de las zonas costeras
del mar peruano.

2. MATERIALES Y METODOS

Area de estudio

El presente estudio se desarrollo en la franja lito-
ral costera de la region Callao, principalmente en
las zonas aledafas a La Punta y las islas El Fron-
ton, San Lorenzo y alrededores (Fig. 1).

Material bioldgico y analisis de muestras

Los 6.011 ejemplares de lorna procedieron de la
pesca comercial, capturada por embarcaciones
artesanales frente al litoral del Callao; fueron
adquiridos en el muelle artesanal, y trasladados
a la sede central del IMARPE para realizar
muestreos bioldgicos, en el periodo 2015 - 2019.
Los contenidos estomacales fueron extraidos
con ayuda de tijeras quirtirgicas; manteniendo
la serie correspondiente, fueron trasladados al
Laboratorio de Ecologia Tréfica para el analisis
cualitativo y cuantitativo respectivo. Las presas
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grandes fueron reconocidas directamente y
las pequefias se diferenciaron utilizando un
microscopio estereoscopico LEICA S8APO,
10X. Las presas se identificaron al minimo
taxon posible, para ello, se empled bibliografia
especializada disponible (CHiricHIGNO FONSECA,
1970; MENDEZ, 1981; CHIiriCcHIGNO & VELEZ, 1998;
CHiricHIGNO & CornEjo, 2001).

Cada una de las presas o grupos de presas per-
tenecientes a una categoria taxondmica fueron
pesadas en una balanza marca Kern PLS 4000-2
con precision de +0,001 g, informacién que fue
registrada en los formatos correspondientes.

Anadlisis de informacion

Se aplicéd el método gravimétrico (%P) (BErg,
1979; Hysrop, 1980) en funcion del rango de
talla, sexo, afo y estaciones a fin de establecer
las tendencias de alimentacion. Para determi-
nar la importancia de las presas se utilizo el
“Index of relative importance” (IRI) de PiNkas
et al. (1971), modificado por Hacunpa (1981)
y expresado en porcentaje (%IRI) (CorrEs,
1997):

%IRI = %Fi (%Ni + %Wi)
Donde:

i=1
%IRIi = indice de importancia relativa de la presa i,
%Wi = indice gravimétrico de la presa i,

%Ni = indice numérico de la presa i,
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Figura 1.- Ubicacién geografica del area de estudio sobre alimentacién de lorna
Callaus deliciosa. 2015-2019
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%Fi = frecuencia de ocurrencia de la presa i

El muy muy Emerita analoga y la mtnida Pleuron-
codes monodon, fueron las presas mas importantes
para la lorna. Para verificar la variabilidad en
funcion de los intervalos de talla, estacion, afio y
sexo, se analizaron mediante el diagrama de ca-
jas “boxplot”.

Se estudio la variabilidad del peso del contenido
estomacal y la importancia de las presas en funcion
de los intervalos de talla, grupos taxonémicos, esta-
cion, afo y sexo. Para ese efecto, se aplico la prueba
de Kruskal-Wallis (THEODORSsON-NORHEIM, 1986).

Para la cuantificacion del nivel trofico (NT), las
presas fueron ordenadas en grupos taxondmi-
cos con su respectivo nivel tréfico de referencia
(PaurLy & CHRISTENSEN, 1995; PauLy et al., 1998;
Paury et al., 2000; PauLy & Paromargs, 2005). El
nivel trofico (NT) fue calculado siguiendo a Cor-
TES (1999), usando la siguiente ecuacion:

NT=1+)[Pi*TLi)
Donde:

Pi: representa la contribucion en peso de la presa i
TLi: el nivel trdfico de referencia de las presas i.

3. RESULTADOS

Espectro alimentario

Se analizaron 6.011 estomagos de lorna duran-
te el periodo 2015-2019, de los cuales el 27,8%
(1,671) presentaron alimento (Tabla 1). Se regis-
traron 49 presas, 21 especies de crustaceos, 6 mo-
luscos, 3 peces, 15 poliquetos, 2 equinodermos,
un foronido y un cnidario. El grupo taxonémico
mas importante fueron crustaceos que superaron
el 60% en valores de %IRI, representados por el
muy muy Emerita analoga que constituyo entre el
30-60% IRI y la munida Pleuroncodes monodon con
valores de hasta 70,0% IRI (Tabla 1). Otras presas
que destacaron fueron los poliquetos (30% IRI) y
la anchoveta (13% IRI), estas presas también des-
tacaron en aporte de biomasa (peso) en la dieta a
nivel de rangos de talla (Fig. 2).

Composicion estacional de la dieta por grupos
taxonomicos

Los crustaceos dominaron en la dieta de lorna,
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representando entre 60 y 80% a nivel anual y es-
tacional en los diferentes grupos de talla. Otros
grupos dominantes fueron los poliquetos que
aportaron hasta 33%, peces 13% y equinoder-
mos 25% durante el 2018 (Fig. 3).

Peso de contenido estomacal (PCE)

El peso promedio de contenido estomacal
de lorna durante el periodo 2015-2019 fue
3,01 g, presentando diferencias interanua-
les (p=0,00077) y estacionales (p= 0,00000037)
(Tabla 2, Fig. 4) asi como a nivel de machos y
hembras (p= 0,00009) (Tabla 2, Fig. 5,). asocia-
do a la disponibilidad de presas en la zona de
estudio.

Presas de mayor aporte

Emerita analoga “muy muy”

El aporte de E. analoga en la dieta de lorna repre-
sento entre el 30 y 60% a nivel de IRI% y peso,
respectivamente (Tabla 1) no se evidenci¢ dife-
rencias significativas a nivel anual ni estacional,
con un valor de (p =0,376) y (p= 0,318) (Tabla 3,
Fig. 6). Asi mismo, no present¢ diferencias entre
hembras y machos (p=0,312) (Tabla 3, Fig. 7).

Pleuroncodes monodon “munida”

El aporte de munida en la dieta de lorna re-
presentd hasta 70% a nivel de IRI %; no se
presentaron diferencias estadisticas signi-
ficativas a nivel anual (p =0,495) ni estacio-
nal (p=0,802) (Tabla 4, Fig. 8). Asi mismo, no
presentd diferencias estadisticamente signi-
ficativas (p= 0,736) entre machos y hembras
(Tabla 4, Fig. 9).

Numero de presa y nivel trofico

La amplitud del espectro tréfico en la dieta de
lorna, mostré tendencia a la disminucion du-
rante el periodo de analisis con valor estacional
maximo en el 2016 (16 presas) y valor minimo (4
presas) en el 2019 (Fig. 10).

El nivel tréfico estacional calculado varié entre
3,0 y 4,5 en el periodo 2015-2019; esta posicion
tréfica corresponde a un predador carnivoro,
que se alimenta principalmente de crustaceos
y de otros organismos de la zona bentopelagica
(Tabla 5, Fig. 10)
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Tabla 1.- Composicion de la dieta de lorna segtin el indice de importancia relativa (%IRI)

Callao, 2015-2019

PRESAS 2015 2016 2017 2018 2019
CRUSTACEOS 69,400 61,988 86,605 73,808 86,815
Ampelisca 0,008

Callapidae 0,002

Callanassidae 0,135 0,001

Cancer sp. 0,334

Decapoda indeterminado 0,004

Emerita analoga 67,258 31,858 42,299 0,590 32,340
Eurypanopeus sp. 0,0004

Gammaridea 0,001

Hepatus chiliensis 0,004 0,001

Maeridae 0,010

Megalopa 1,480

Paguridae 0,001 0,001

Pinnixa sp. 0,0003 0,071 0,0002

Pinnixa valdiviensis 0,491 0,003 0,004
Platyxanthus orbignyi 0,004 0,009 0,004
Pleuroncodes monodon 1,768 28,007 44,225 73,169 54,468
Porcellanidae 0,001 0,0003

Squilla biformis 0,026

Squilla sp. 0,003 0,0003

Xanthidae 0,012 0,024

Zoea 0,0003

MOLUSCOS 0,003 0,001 0,088 0,145 0,017
Bivalvia 0,088 0,0001

Mytilidae 0,001

Molusco indeterminado 0,001

Mulinia edulis 0,0003

Nassarius dentifer 0,0003

Semimytilus algosus 0,003 0,144 0,017
PECES 6,969 4,005 10,885 0,384 13,072
Engraulis ringens 6,960 3,580 10,885 0,384 12,966
Teledsteos indeterminado 0,008 0,426

Anchoa nasus 0,106
POLIQUETOS 21,153 30,718 1,449 0,053 0,033
Abarenicola affinis 0,526 0,050 0,019

Annelida 0,017

Capitellidae 19,209

Diopatra sp. 0,161 2,538

Flabelligeridae 0,030 0,004

Lumbrineridae 0,339 0,111 1,303 0,033

Nereis sp. 0,022

Onuphidae 0,072 0,005 0,002

Owenia sp. 27,710

Pectinaria chilensis 0,152

Pilargidae 0,002

Poliquetos indeterminados 0,746 0,001

Sabellidae 0,046

Sipunculidae 0,001

Spionidae 0,001 0,153 0,122 0,033
CNIDARIA 0,000 0,000 0,000 0,0004 0,0000
Anthozoa 0,0004

PHORONIDA 0,588 0,000 0,000 0,000 0,000
Foronida 0,588

EQUINODERMOS 1,887 3,288 0,973 25,610 0,063
Ophiuroidea 1,887 0,348 0,973 25,610 0,063
Ophiactis kroyeri 2,940

Estomagos analizados 979 1162 1766 1194 910
Estomagos con alimento 271 306 492 403 199
Rango de talla (cm) 12.-38 12.-39 12 .-41 12 .-38 12 .-49

Tabla 2.- Valores de p y su contribucién en peso de

contenido estomacal (PCE) en la dieta de lorna por anos,

estaciones y sexo. Callao, 2015-2019

PCE

Factor chiy

ANUAL 944,54
ESTACIONAL 1026,20
SEXOS 969,56

0,00000037
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Tabla 3.- Valores de p respecto a la contribucioén en
peso de muy muy E. analoga en la dieta de lorna Callaus
deliciosa, segtin anos, estaciones y sexo, 2015-2019

Factor chiy 14
ANUAL 298,99 0,376
PCE ESTACIONAL 302,93 0,318
SEXOS 302,27 0,312
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Tabla 4.- Valores de p respecto a la contribucion en peso de
munida P. monodon en la dieta de lorna Callaus deliciosa segin anos,
estaciones y sexo, 2015-2019

Presa Factor chi 4 4
ANUAL 345,67 0,495
Minida ESTACIONAL 323,51 0,802
SEXOS 328,99 0,736
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Tabla 5.- Numero de presas y valores de nivel tréfico
estacional de lorna, segtn estaciones, 2015-2019
ANO ESTACION N¥VEL N° PRESAS —8—N'Presas  —@—Nivel trofico
TROFICO 18 5.0
Verano 4.0 7 16 4 s
2015  Otofio 4.3 7 ”
Invierno 3.0 15 " 20
Primavera 3.7 11 12
Vereino 3.7 16 g 10 3 §7
2016 Oto.no 4.2 16 £, | 30 £
Invierno 3.7 8 E -
Primavera 3.6 8 6 | '
Verano 4.1 11 4l 20
Otono 3.7 10
2017 Invierno 3.4 10 ? "
Primavera 3.4 9 0 - 10
Verano 35 8 VO I PV O I PV O I PVO PV O P
Otono 4.3 11 2015 2016 2017 2018 2019
201
018 Invierno 4.0 14 . L, i , .
Primavera 3.4 11 Figura 10.- Variacion estacional del numero de presas y nivel
Verano 4.0 5 trofico en la dieta de lorna Callaus deliciosa, 2015-2019
Otofio 3.5 6
2019 Invierno 4.5 4
Primavera 4.1 10
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4. DISCUSION Y CONCLUSIONES

El espectro tréfico de lorna mostré predominio
carcindfago durante el periodo de estudio, que
guarda relacion con lo reportado por investiga-
ciones a nivel nacional referidas a esta especie
que destacaron la importancia de los crustaceos
en diferentes anos de estudio (Mgjia et al., 1970;
Hovos et al., 1985; BaBiLoNia et al., 2017), tam-
bién con lo encontrado en otras latitudes por
Varaas et al. (1999) y PErez-Martus et al. (2012).

La presencia de organismos de habitat peldgico
como la munida y la anchoveta; asi como otras
presas de hdabitat benténico como el muy muy,
poliquetos entre otros, formando parte de la
dieta de esta especie, la caracterizan como un
depredador oportunista de la zona bentopela-
gica con alta capacidad de adaptabilidad, que
le asegura amplia distribucion en la zona litoral
costera del norte, centro y sur de Peru.

Este oportunismo tréfico ha sido referido
también para otros peces de zonas costeras y
mar abierto por el cual estos han aprovechado
como alimento las presas de mayor disponibi-
lidad o dominancia estacional y espacial (Ta-
RAZONA ef al., 1988) en este caso dada la amplia
disponibilidad de crustaceos y moluscos (Tara-
zoNA et al., 2003) en la zona de distribucion de
Callaus deliciosa.

La dindmica de la alimentacién de C. delicio-
sa no presentd variabilidad anual, estacional
ni por sexos, con una posicion tréfica (3,0-4,5),
que corresponde a un depredador carnivoro y
oportunista y que le permite alimentarse de una
amplia gama de crustaceos y otros organismos
de la zona bentopelégica, caracteristica que de-
terminaria su prevalencia y abundancia en el
ecosistema marino costero.

Ademas C. deliciosa mostro un cardcter genera-
lista al presentar un espectro alimentario com-
puesto por especies de crustaceos, moluscos,
peces, poliquetos, equinodermos, foronidos y
un cnidario con hdbitat en la zona bentdnica y
pelagica. Caracteristico de especies generalistas
las que optan por una estrategia que dedica un
tiempo relativamente breve a la busqueda de
alimento, pero capturara presas con variados
retornos energéticos (BErToLIN, 2012).
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