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La poblacifn combinada de las principales especies de aves guaneras

de la costa peruana, el guanay (Phalacrocorax bouga1nv11111), el pi-
quero (Sula variegata) y el alcatraz (Pelecanus thagus) disminuyd por
los severos cambios ecoldgicos acompafiantes de El Nifio de 1972-73 de

6.6 millones de aves en febrero de 1972 a 0.6 millones en setiembre

del mismo afio, para luego recuperarse a 2.8 millones en marzo de 1973.
A nivel especifico, el cuadro se complica debido a diferencias de dis-
tribucibn, hibitos alimentarios y regimenes de reproduccién. Tomando
valores extremos, el guanay que en agosto de 1971 contaba 5.03 millo-
nes de individuos, bajé a 0.1 millones en agosto de 1972 y se recuperd
a 1.01 millones en marzo de 1973; el piquero bajd de 2.41 millones en
febrero de 1972 a 0.3 millones en julio del mismo afio para volver a
1.42 millones en marzo de 1973. Mientras la poblacidn de esta espe-
cie casi no camblo, la del guanay disminuyd el doble que la del pi-
quero probablemente por su mayor dependencia alimentaria de la ancho-

veta (Engraulls ringens), que a su vez fue notablemente disminuida

por el fendmeno (de una captura media mensual de 1.2 millones de tome-

ladas en 1971, past a 0.3 millones de toneladas Promedlo por mes en

1972).




SUMMARY,

The combined populations of the. main guano ‘bird species in the Peru-
vian coast, .guanay (Phalacrocorax bougainyiliii), piquero (Sula varie-
gata) and alcatraz (Pelecanus tha-gus) diminished due to the severe

ecological changes caused by the 1972/73 El Nifio from 6.6 millions

in February 1972 to 0.6 millions in September of the same year to re-
turn to 2.8 millions in March 1973. At species level, the picture is
a co@la one because of differences in distribution, feeding and re-
production behaviour. Taking extreme values, the guanay dropped from
5.03 millions in August 1971 to 0 1 millions in August 1972 to recover
to 1.01 millions: in March. 1973; piquero diminished fmm 2.4]1 millions
in- Febmary 1972 to 0.3 millions in July of the same year and back to
1.42 millions in March 1973; and alcat,raz fluctuated from 0.5 millions
in March 1972 to 0.10 in November of the same year and to 0.4 in March
1973. While the i)oﬁuiation of this species almost did not change,
that of guanay diminished jtwice as much as that of piquero, probably
because its food depends mainly on anchoveta (Engraulis r.ingens')A which
was itself much. diminished. by the phenomenon (from a monthly average
catch of 1.2 million tons in 1971 came down to 0.3 million tons aver-
age in 1972).
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INTRODUCCION

Las poblaciones de aves guaneras estdn sometidas a fluctuaciones ci-
clicas a consecuencia del fenOmeno oceanogrifico denominado El Nifio ';
dicho fenSmeno es muy conocido por alterar el ecosistema marino, ori-
ginando efectos desastrosos em las poblaciones de aves guaneras como

también en los recursos pesqueros, principalmente la anchoveta.

Estos fendmenos oceanogridficos en diferentes oportunidades se han de-
nominado "“afios anormales" y han sido motivo de muchos.trabajos, algu-
nos con referencias.poblacionéles sobre aves, como: Lavalle (1912 y
1917), Murphy (1926 y 1936), Vogt (1940), Gamarra (1949), Avila (1953),
Jordan (1964), Jorddn y Fuentes (1966) y Tovary Garcia (1982); en la parte
oceanogridfica, Zuta y Urquizo (1974) analizarom el fendmeno E1 Nifio
de 1972 con mayor informacién y éonocimiento y lo catalogaron como

uno de los fenSmenos mis prolongados cuya duracién fue de 13 meses,

de enero de 1972 a febrero 1973; refiriéndose ‘al mismo fenfmeno, Woos-
ter y Guillén (1974) en uno de sus parrafos dicen textualmente lo si-
guiente: "La causa inmediata parece ser el debilitamiento general de
la.cifculaéiﬁn de los vientos alisios del hemisferio sur con las si-
guientes consecuencias: (1) el afloramiento cdstéro se debilita o
cesa; (2) con el debilitamiento de la divergencia costera las aguas
ocednicas de alta temperatura y salinidad se aproximan a la costa;

(3) las aguas ecuatoriales de alta temperatura y baja salinidad se
extienden en una capa delgada hacia el sur a lo largo de la costa,
mucho mis alld de su aqostuﬁbrada posicidn de verano." A

En cuanto a los efectos bioldgicos, Chirinos de Vildoso (1974) refiere

que registraron peces poco comunes que son indicadores de la presencia




de aguas c&lidas como el atGn Thunnus albacares, el barrilete Katsu-

wonus pelamis y el dorado Coryphaena hippurus; también después se -

produjeron aumentos ‘en los niveles de abundancia como en la sardina

Sardinops sagax sagax, de gurel Trachorus murphyi, la caballa Scomber

japonicus peruanus y machete Brevoortla‘maculata. Adenis,. a conse—

cuencia de la ocurrencia del citado fenomeno, se produjeron ba;as en
la disponlbllldad del recurso anchoveta, afectando por lo tanto a to-
dos los recursos dependientes de la anchoveta, entre ellos las aves

guaneras.

MATERIAL Y METODOS

El material bdsico para el presente trabajo fue obtenido de los gra-
ficos quincenales que existen en los archivos del Servicio Nacional
de Fertilizantes, hoy Pesca Peril Fertilizantes. La informaciGn obte-

nida corresponde a 21 meses, ‘de agdsto 1971 hasta abril 1973.

De esta forma se trata de anallzar los efectos del fenSmeno El Niio
de 1972 sobre las poblaclones de aves guaneras, desde su inicio y de~
sarrollo hasta la normalizacifn de las condiciones ambientales mari-
nas. Por disponer de informaciSn quincenal, los datos correspondien-
tes a cada mes representan el promedio de dos quincenas. El método
empleado en la evaluacidn de las poblaciones quincenales fue el mismo
que se viene utilizando en 1os andlisis de los censos grificos com-
plementado con observaciones biolGgicas sobre alimentacifén y repro-

duccidn.



RESULTADOS

Fluctuacién mensual de las poblaciones (Tabla 1, Fig. 1)

Con el objeto de seguir la secuencia de la fluctuacidn de poblaciones
de aves guaneras durante el fenSmeno El Nifio de 1972, se obtuvo in-
formacidn desde agosto de 1971 hasta abril de 1973; es decir, desde

antes, durante y después del referido fenbmeno.

En agosto de 1971, la poblacidn fue estimada en 6.54 millones; en los
siguientes meses se notd una tendencia a descender llegando a noviem-
bre de 1971 con 4.76 millones de aves. 5in embargo, a partir de di-
ciembre del mismo afio, la poblacidn comenzé a recuperarse alcanzando
6.65 millones en febrero de 1972, '

A partir de abril de 1972, a consecuencia del fenSmeno . El Nifio y la
' migracién habitual que realizan las aves guaneras, principalmente el
guanay, al concluir el ciclo reproductivo ocurrid el despoblamiento
paulatino de las islas y puntas guaneras, llegando la poblacién a ni-
'veles muy bajos en los meses de julio, agosto y setiembre con 0.65,
0.78 y 0.58 millones de aves respectivamente, predominando especifi-

camente el piquero durante estos tres meses con mias del 50%.

En octubre las aves comenzaron a retornar con el fin de realizar el
ciclo repfoductivo de 1972/73, pero al encontrar que las condiciones
anormales subsistian, las aves no lo llegaron a efectuar. Los sobre-
vivientes se redujeron a un nivel poblacional de 2:.83 millones esti-

mados en marzo de 1973.




10

La disponibilidad de la anchoveta y la poblacidn de aves (Tabla 2,

Fig. 2)

La anchoveta constituye uno de los principales alimentos para las a-
ves guaneras, razbn por la cual la disponibilidad de este recurso de-
sempefié un rol muy importante en el desarrollo y crecimiento pobla-
cional de las aves. La mayor o menor disponibilidad de: recursc an-
choveta se halla en funcidn a las condiciones ambientales marinas y

el volumen de sus-capturas.

En 1971 hubo buena disponibilidad de anchoveta, especialmente en los
cuatro Gltimos meses en los que se capturd un promedio mensual de 1.2
millones de tm (Visquez, Hidalgo y Pérez, 1972). La pesca durante
1972, como una de las consecuencias de la ocurrencia de anomalias o-
ceanograficas, sufrif un brusco descemso; habi€ndose realizado la pes-
ca efectiva s6lo en los meses de marzo y abril con capturas de
1'834,483 y 1'552,337 tm respectivamente; para los meses de emnero,
febrero, agosto, setiembre y noviembre se decretd veda parcial p;rmi-
tiendo la actividad pesquera de anchoveta en los puertos de Mollendo

y Atico, y una veda genmeral en los meses de julio y octubre.

Esta visién panorimica de la pesqueria de anchoveta nos permite visua-
lizar que la disponibilidad de anchoveta fue muy escasa durante 1972.
Asi, como un dato referencial de la poca disponibilidad de anchoveta
en la Tabla 2, se observa que en los meses de 1972, especialmente a
partir de febrero, comienza a descender la captura /viaje llegando a
su nivel mis critico en junio con 27.7 tm. Estos datos indican cla- .
ramente que la disponibilidad de anchoveta fue escasa, que inclusive
obligd al Ministerio de Pesqueria a efectuar vedas de jrlio & octubre
de 1972. A ella se halla intimamente relacionada la escasa poblacidn
de aves en las islas y puntas guaneras, mis aguda en lov mweses de ju~

lio, agosto y setiembre con niveles poblacionales de 0.05, 0.78 y 0.5¢
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millones de aves respectivamente que representan los niveles mds ba-

jos que se hayan conocido.

Distribucifn latitudinal de las aves guanerag (Tabla 3, Figs 3 y 4)

Para una mejor interpretacifn y una visidn mis clara de la distribu-
cidn aviar en el litoral peruano, se ha seguido la misma divisidn
empleada por Jorddn (1963), consistente en agrupar las islas y puntas
guaneras en seis zonas de 2 grados de latitud cada una, desde 06°00°
hasta 18°00'S.

La distribucién de la poblacidn aviar en cada una de las seis zonas
fue la siguiente: la zona I estuvo poblada con el 12% como promedio
mensual desde agosto 1971 basta enero 1972, permaneciendo relativamen-
te sin aves al resto del afio 1972 a excepcidn de junio y novlembre en

1a que -estuvo ocupada con el 7 y 292 respectlvamente.

En cambio, las zonas II, IIT y IV constituyeron las de mayor concen-
tracidn aviar, principalmente la zonma II, que de junio a diciembre de

1972 estuvo ocupada por mis del 50% como promedio mensual.

En la zona V los meses de mayor concentracitn de aves fueron de agosto
a diciembre de 1971 y de enero a mayo de 1972, cuyo promedio mensual
1legé al 18% quedando relativamente sin aves el resto del ano, inclu-
‘sive el afio 1973 que a excepcidn de abril en que llegd al 217 de la
poblacidn en la zona en referencia como una 13gica consecuencia de la

normalizacién de las condiciones ambientales marinas.

Finalmente, la zona VI fue_la‘mﬁs pobre en poblacion de aves guaneras
con excepcidén de los meses de abril, mayo y setiembre de 1972, cuya
poblacidn estuvo representada por el 18, 25 y 147 respectivamente,

porgque esta zona sirve de aposentamiento transitorio durante el exodo
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y retorno migratorio principalmente del guanay.

La poblacién del guanay y su distribucidn latitudinal (Tabla &4, Fig.
5)

| "En agosto de 1971 el nlvel poblaclonal del guanay fue de 5.03 millo-
_nes descendiendo paulatlnamente en los 51gu1entes meses llegando a
diciembre del mismo afio con 3.33 millones, mantenlendose relativamen—
te estacionaria en enero y febrero de 1972 notandose una recuperacidn
 en marzo hasta el nivel de 4.68 nﬁlloneé a base posiblemente de juve-
niles correspondientes al ciclo reproductive 1971/72; a partir de a-
1i]br11 nuevamente se inicia el descemso, llegando 2 su nivel mis bajo
‘- “en agosto con 0.09 millones de guanayes como consecuencia del fenOme-
': »;no El Nlno y 1axmlgraq10n habitual que efect@ian al sur, la que, segiin

"i,Gamarra (1964), bedece~a un tropismo atdvico ya que el guanay proce-

"did en su orlgen de la zona polar antartlca. Los guanayes retornatonr

_"ffia los ‘centros de reproduccidn -a partir de octuhre, pero sbtlo los so— .
"?;glbrev1v1entes de 1la mmrtandad, asi, en dlclembre del mismo aio, el n1—~
”u;#el poblac1onal alcanzd solo 0. 64-nullones, sin. embargo, en febrero y
rzo el nivel‘poblacional llegﬁ hasta 1.17 y 1.01 millones respéc;iev
‘vamente, a base de aves adultas que continuaron retornando de su mi-
Egraclon al sur, que no llegaron a cumpllr su cicloe teproductlvo co-f“
.rrespondlente a 1972/13 por no existir las condiciomes ambzentales ﬁa—
‘rinas. favorables, y ‘nuevamente iniciaron la migracidn habltnal de ve—

Yano.

_wiLa'diétribuciﬁn latitudinal mensual del guanay de agosto de 1911—éia¥
wribril‘de-1973 fue la siguiente: de agosto 2 diciembre de 1971 en léé'

| zonas I, II, IIL y IV fue reiativamente homogénea con porcemtajes que
variaron de 10 a:35; en cambio la zoma V tuvo las mayores y éonatantes
concentraciones de guanay mientras que 1z Zona VI fue la mencs poblada

con porcentajes que fluctuaron de 2 a 8, a excepcidn de octubre en

o
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que 11336 al 117%.

De enero a mayo de 1972 las poblaciones se concentraron en las zonas
III, IV y V con porcentajes que variaron de 13 hasta 52, quedando con
puy poca pobiaciﬁn las zonas Iy VI a excepcidn de abril y mayo cuan-
do llegaron a ser ocupadas por el 20 y 407 respectivamente. En cam—
bio, de junio a diciembre del mismo afio, las mejores concentraciones
de aves estuvieron en las zonas II, IIL y IV constaténdose las meno-~
res concentraciones de aves en las zonas I, Vy VI;'gxcépcionalmente
la zona I en junio, julio y noviembre estuvo ocupada por el 13, 25 y
34% respectivamente, lo mismo que la zonma VI en setiembre cuando tuvo
el 35%. A partir de emero de 1973 con la temndencia a la normalizacidn
de las condiciones ambientales marinas, las zonas con mayor concentra-
cidn fﬁeron la IV y V, sobre todo la IV que estuvo ocupada por mis del
50% de la poblacidn total; em las demis zonas la distribucidn fue muy

heterogénea.

La poblacidn de piquero y su distribucifn latitudinal (Tabla 5, Fig.
6) |

El fiquero es una especie que, segiin Vogt (1942), posee un margen de
adaptabilidad al calor mis amplio que el guanay, ademds sus hdbitos
alimenticios también son diferemtes; por eso, durante los periodos de
escasez de anchoveta sufren menos y no dependen de grandes cardiimenes
de anchoveta como en el caso del guanay, ademds estfn capacitados
para alimentarse de otros peces como sardina y pejerrey durante la es-
casez de anchoveta. En agosto de 1971, el piquero tuvo una poblacidn
de 1.36 millones, llegando a febrero de 1972 con 2.41 millones (es un
aumento aparente a base de juveniles correspondientes al ciclo repro-
ductivo 1971/72); pero a partir de marzo comenzd su descenso, contan-
dose en julio del mismo afio 0.33 millones de aves, pero en los si-

guientes meses tendi6 a recuperarse, llegando en marzo de 1973 a 1.42
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millones con aves sobrevivientes gque retornaron después de la migra-

cidn.

;;Eﬁ'generals 1a distribucidn del piquero desde agosto de 1971 hasta

7 ibril de 1973 fluctud de la siguiente manera: a) las mayores con-

centraciones del 22 al 74%, corresponden a las zonas II1 y IV; b)
1as medianas a las zonas I y III; c) las zonas V y V1 permanecieron

pricticamente despobladas de piquero.

La poblacién de alcatraz y su distribucidn latitudinal (Tabla 6, Fig.

7)

La poblacién’de alcatraz presents‘el.siguienteicuadr’o° De agosto 2
diciembre de 1971 las maibfes concentracionés estuyieron en las  zonas
11, IIL y IVv. La zoma II albergd hasta el 912 de la poblacitn en a-
gosto de 1972, descendiendo cons;derablemente én los meses restantes;
en cambio, la zona ITL tuvo las mejores ‘concentraciones de setiembre
de 1971 a marzo de 1972, despoblédndose a partir de abril del mismo
afio; por el contrario, en la zona IV la distribucidn fue irregular
con las mejores concentracionmes de alcatraces -desde noviembre de 1972
hasta abril de 1973 y precisamente en este {ltimo mes tuvo un mAXimo
de 49% del total de la poblacifn. La zoma V tuvo los mayores porcen-
tajes desde setiembre de 1971 hasta febrero.de 1972, con el maximo

de 45% en el mes de enero de 1972; el resto de los meses fueron nulos
a excepcidn de abril de 1973 que tuvo 41% de la poblacifn mensual.
Por el contrario, en las zonas I y VI la magnitud:de las poblaciones

permanecieron relativamente bajas, especialmente en la zoma I.

Composicidn especifica de las poblaciones (Tabla 1, Fig. 8)

Cuando la pesqueria de la anchovetia se hallzbs 2n la fase inicial y

en condiciones normales, el guanay fue la especie aviar que predomind
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con més del 75%. Con el crecimiento de la pesquerfa de la anchoveta
y la presencia de El Nifio, que provocd la ausencia temporal del re-
cursc anchoveta, se dieron cambios en la camp?sici6n especifica de la
poblacidn de las aves; durante el fendmeno E1 Nifio de 1972 se observd
que desde agosto de 1971 a junio de 1972 esta predominancia de guanay
se mantuvo; pero en agosto de 1972 se advierte un descenso vertigi-
noso de guanay, llegando al nivel de 12%; este minimo porcentaje
estaria relacionado con la migracifn habitual que realizan al concluir
cada ciclo reproductivo y en este caso, el hibito migratorio fue re-
forzado por los cambios ecoldgicos de 1972 que ocasionaron la poca
disponibilidad de anchoveta; sin emba:go,’a partir de setiembre de
1972 nuevamente el porcentaje de guanay asciende ocupando en noviem-
bre el 70% que concuerda con el comportamiento del guanay que después
de la migracidn retornd con el fin de cumplir el ciclo reproductivo
1972/73. Pero al no encontrar las condiciones favorables nuevamente
se ausentd y los que permanecieron emn las islas y puntas guaneras no

realizaron la reproduccidn.

Desarrollo del ciclo reproductivo (Tabla 7, Fig. 9)

La evaluacin mensual de las aves guaneras mediante los gréficos
quincenales nos permitid analizar el desarrollo del ciclo reproducti-
vo 1971/72,

Segin Vogt (1942), el guanay necesita aproximadamente de cuatro meses
ﬁara criar una vez al afio: un mes de celo, un mes de incubacidn (que
incluye tiempo de postura) y dos meses de cuidado de los pichones;
normalmente ei celo se inicia en noviembre de cada afio. Sin embargo
en esta oportunidad, la presencia de los pfimeros pichones fueron re-
gistrados en agosto de 1971, observandose la mayor cantidad en enero
de 1972 con 1.85 millones concluyendo la reproduccidn en abril del

mismo ano; quedando demostrado que el ciclo reproductivo 1971/72 de
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guanay tuvo un margen mis amplio que lo normal.

El desarrollo del ciclo repéédﬁétivd de piquero fue similar al de
guanay porque los primeros pichones de piquerc también fueron regis-
trados en agosto de 1971 noténdose la mayor cantidad en enero de 1972
con 0.70 millones de poliuelos, concluyendo la fase reprodnctivé_en

marzo de 1972, es decir, un mes antes que el guanay.

El desarrollo reproductivo del alcatraz fue relativamente normal y.
1a mayor cantidad de polluelos fue observada también en enero de 1972

con 0,46-millones.

Los 3.01 millones de polluelos estimados en emero de 1972 estuvieron
compuestos por.62, 23 y 15% de guanay, piquero y alcatraz, respectiva-

mente.

El periodo reproductivo 1971/72 se puede considerar como relativamente
exitoso, pero despu@s de concluir la fase reproductiva todos los po-’
lluelos perecieron como consecuencia de El Nifio de 1972 con la agra-
vante que el ciclo reproductivo 1272/73 no se 1llevdé a cabo por susbis-

tir las anomalias ambientales marinas.
Mortandad 1

Para evaluar mejor la mortandad de las aves guaneras durante el fend-
meno El Nifio de 1972, se ha considerado la poblacidn mis representati-
va de cada especie durante el ciclo reproductivo 1971/72 compardndola

con su similar del ciclo reproductivo 1972/73.

Asi teuemos‘que,bde las poblaciones del guanay, la de agosto de 1971
fue estimada en 5.03 millones de aves y en febrero de 1973 fue de 1.17
millones, indicando la pérdida de 3.86 millones de guanayes que repre-

senta la mortandad del 77% del total; todavia se agrava mds si inclui-
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mos los 1.85 millones de poliuclos estimados en enero de 1972 y muertos
luego, que totalizarian una mortandad superior a los 5 millones entre

adultos y juveniles.,

De la misma forma que la eépeéiglanﬁerior,ﬁél piquero en febrero de
1972 fue estimado en 2.41-millones y en marzo de 1973 la poblacién 1le-
ghd a 1.42-millones,-6césionando elrfénﬁmeno Elgﬂiﬁo de 1972 1la mortan-
dad de 0.99 millones de piqueros que representa el 41%vde1 totaI; suma-
do a &sto los 0.70 millones de polluelos, la magnitud de la mortandad

de piquero llegd al nivel de 1.69 millones entre adultos y polluelos.

En enero de 1972 la poblacidn de alcatraz fue estimada en 0.4%,ﬁillo—
nes y en marzo de 1973 fue de 0.40 millones. Estas cantidadééfdemues-
tran que la poblacidn de alcatraz adulta se mantuvo relativamente en
su mismo nivel, ocurriendo la mortandad de todos los polluelos de alca-

traz del ciclo reproductivo 1971/72.

DISCUSION

La evaluacidn mensual de poblaciones de aves guaneras de agosto 1971
hasta abril de 1973, es decir, antes, durante y después de la ocurren-
cia del fendSmeno El Nifo de 1972/73, permitid comprender mejor las fluc-
tuaciones-poblacionales. Es conocido que el referido fenbmeno provoéﬁ
cambics ecoldgicos temporales en el litoral peruano que ocasionaron
bajas en la disponibilidad de los recursos icticos, principalmente el
recurso anchoveta y por tanto afectd a las aves guaneras porque la an-
choveta constituye el alipento principal de &stas. Por esta razdm

cuando la disponibilidad de este recurso bajd, las aves abandonaron
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las islas y puntas guaneras efectuando la migracién principalmente al

sur en busca de mejores condiciones alimentarias.

En condiciones ambientales marinas consideradas como normales, en a-
gosto de 1971, la poblacifn de aves guaneras fue estimada en 6.54
millones compuesta por 77, 21 y 2% de guanay, piquero y alcatraz,
respectivamente; en cambio, durante setiembre de 1972 que considera-.
mos como la mds critica para las aves durante el fehﬁmeno El Nino 1972,
el nivel poblacional fue de 0.58 millones compuesto por 52, 26 y 22%
de piquero, alcatraz y guanay respectivamente. Estos porcentajes de-
mostraron que la especie guanay, que poblacionalmente siempre fue do-
minante, fue superada por el piquero y el alcatraz; ésto se debid a
que el mayor volumen poblacional de guanay se hallaba fuera del lito-
ral peruano buscando mejores condiciones. En marzo de 1973, cuando
se habian normalizado las condiciones ambientales, la poblacién aviar
fue estimada en 2.83 millones constituida por 50, 36 y 14% de piquero,
guanay y alcatraz, respectivamente; esta composicidn especifica de-
mostrd que el guénay pas6 a ocupar el segundo lugar a consecuencia de
1a mortandad del 77% de la poblacién de guanay y el 41 % de piquero,
permaneciendo précticamente inalterada la poblacién de alcatraz. La
mayor mortandad de guanay se debe a que esta especie es mis sensible
a las alteraciones del medio ambiente marino mis conocido como fend-
meno E1 Nifio, mientras que el piqﬁero‘y alcatraz scportan mejor las
referidas alteraciones y son a diferencia de guénay, menos dependien-

tes del recurso anchoveta.
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CONCLUSIONES

El nivel poblacional de las aves guaneras en agosto de 1971 fue de
6.54 millones, bajando durante el fenémeno El Nifio de 1972/73 a 0.58
millones de aves estimadas en setiembre de 1972; normallzadas las con-

diciones amblentales marinas, en marzo la poblacidn fue estxmada en
2.83 millones. ”

La disponibilidad del recurso anchoveta para la industria y'lgs aves
guaneras fue tan escasa durante 1972 que el Gdbierno‘se vio eﬁ la ne-

cesidad de establecer una serle de vedas en la pesqueria de 1a ancho-

: veta.

La distribuci6n latitudinal de guanéy en las zonas. II,‘iII.”IV y'V
fue relativamente alta e 1gual en las tres,’ ‘pero. las zonas 1y VI.tu—
v1eron.muy escasas aves. El plquero tuvo SUS‘EBJOIeS concentraclones
en las zonas Iy II, pezmaneclendo practlcamente sin piqueros las zo-
nas V y VI. Finalmente- el alcatraz,cuya‘mayor densldad poblac1onal
fue registrada entre 08° y 16°S, o sea en las zonas II, III, IVy V
mientras que las zonas T y VI permanecleron practzcamente sin alca-

traces.

La composicidn especifica de las aves guaneras fue alterada conside- "
rablemente, - En agosto de 1971, la poblacidn de 6.54 millones estuvo
compuesta ﬁor 77, 21 y 2% de guanay, piquero y alcatraz, respectiva-
mente; despu@s de la ocurrencia del fendmeno El Nifio la poblacidn es-
timada en marzo de 1973 fue de 2.83 millones y estuvo constituida por

50, 36 y 14% de piquero, guanay y alcatraz, respectivamente..

El ciclo reproductivo 1971/72 produjo 3.01 millones de polluelos que
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perecieron durante el fenfmeno El Nifio de 1972 y el ciclo reproducti~

vo 1972/73 no llegh a realizarse.

La poblacidn de-guanay fue afectada con la mortandad superior a los
tres millones de aves adultas y 1.8 millones de polluelos. Ls mor-
tandad de piquero fue cerca de un milldn de adultes y 0.70 millones
de polluelos. El alcatraz adulto permanecil précticamente en el mis-
mo nivel, afectando la mortandad solamente a loz polluzlos resul tan- -

tes del ciclo reproductive 1971/72.
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fabls 1. Poblacién mensual de aves adultas por especies (millones) y
porcentaje de cada especie sobre el total mensual durante
El NWifo 1972,

GUANAY PIQUERC ALCATRAZ TOTAL

ANO MES : AVES

4 Cantidad % Cantidad % Cantidad Z en mil
1971  Agosto 5.03 77 _ 1.36 21 0.15 2 6.54
Setjembre  4.28 78 - 1.0 20  0.14 2 5.52
" Octubre 4.53 76 1.22 21 ° °0.18 3 5.93
I Noviembre 3.26 68 1.18 25 0.32 7 4.76
i  Dicjembre  3.33 66  1.45 29  0.25 5  5.03
E 1972  Enero 3.66 62 1.83 31 0.42 7 5.91
| Febrero 3.83 58 2.41 36 0.41 6 6.65
| Marzo 4,68 73 1.26 19 0.50 8 6.42
Abril 2.78 79 037 11 0.35 10 3.5
Mayo - 1.00 - 61 0.38 23 0.27 16 1.65
Junio 0.81 68 0.27 22 . 0.12 10 1.20
Julio 0.21 32 0.33 - 51 0.1 17 0.65
Agosto 0.09 12 0.53 68 0.16 20 0.78
Setiembre 0.13 22 0,30 52 0.15 26  0.58
Octubre 0.87 61 0.38 26 0.19 13 1.44
Noviembre 0.88 70 0.28 22 0.10 8  1.26

Diciembre = 0.64 46 0.60 43  0.16 11 1.40

1973  Enéro 0.68 41  0.84 51 0.13 8 ° 1.65

Febrero 1.17 48 1.01 41 0.28 11 2.46
Marzo 1.01 36 1.42 50 0.40 14 2.83

Abril 0.96 48 0.65 32 0.40 20 2.01
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Tabla 2. Disponibilidad de anchoveta a base de captura/viaje y la
poblacifn de aves guaneras.

ARO MES Caftura - ONe ‘de*v:;a'jes _ Ca';.;::j\.lr’a[ MILLA-
(™) con sin viaje RES DE

* captura _ captura (1) AVES

1971  Agosto veda - - 6.54

Setiembre - 1'187,502 11,996 0 98.9 5.52

Octubre 1'340,303 12,126 0 110.5 5.93

_Noviembre 1'141,988 8,504 0 134.2 4.76
Diciembre 1'324,157 10,633 ) 124.5 5.03

1972 Enero 17,318 .120 0 144.3 5.91

Febrero 159,480 1,400 22 112.1 _6.65

Marzo 1'834,460 14,155 823 122.4 6.42

- Abril 1'551,431 15,013 3,001 85.6 3.51

‘Mayo 531,249 8,520 4,171 41.8 1.65

Junio 153,586 3,250 2,278 27.7 1.20

Julio veda - - - 0.65

Agosto - veda - - - 0.78

Setienbre 212 5 2 302  0.58
Octuﬁr_e‘“ veda - - - 1.44 ™

Noviembre . 72,612 771 87 84.6 1.26

Diciembre 127,205 1,203 | 294 84.9 1.40

1973 Enmero ' 18,270 sin datos - 1.65

Febrero 0 n " - 2.4%

Marzo 1'059,212 " s - 2.83

Abril 328,613 " " - 2.01

-

% patos de la Direccidn de Estadistica y Econ

omia Pesquera de IMARPE.




Tabla 3. Diétribuci&n de ayes guaneras en zonas déi‘

.

de latitud (%Z).

o

. GTOTAL
wes | AVES ;:3% g xx”;
(Mllloneﬁ) 066 08 :

1971 Agosto ;6;5

1972

1973
mFebrero

Diciembre 5.03 . 11

 Julio

Setiembre 545
Octubre 5.9
Noviembre 4.7

Enero
Febrero
Marzo
Abril
Mayo
Junio

oMo wnmE= NV
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Set1embre\_g¢
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e

Enero.
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Abril ::gj. ; ’ o2l 00 100
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Tabla 4. Distribucidn de guanay en zonas de 2 grados de latitud (%).

TOTAL
ANO MES AVES ——
: o (millones) . :ao
1971 Agosto. 5.03
Setiembre - 4,28
Octubre 4,53
Noviembre 3,26
Diciembre 3.33
1972 Enero 3.66
Febrero 3.83 -
Marzo 4,68
Abril 2,78
Mayo 1.00.
Junio 0.81
Julio 0.20
Agosto 0.09
Setiembre 0.13
Octubre 0.87
Noviembre 0.88
Diciembre 0.64
1973 Enero 0.68
Febrero 1.17
Marzo 1.01
Abril 0.96

97




Tabla 5. Distribucifn de piquero en zonas de 2 grados de latitud (%).

o TOTAL . . zowas .
ANO MES LT A , T IT T v v )
(millones) ggo_gge  08°-10° 10°-12° 12°-14° 314°-16° 16°-18° *

TOTAL

12 750 9 29

1971  Agosto 1.36 0 0 100
Setiembre 1.10 19 50 3 28 0 0 100
Octubre - 1.22- 20 - 37 16 27 0 0 100
Noviembre 1.18 19 39 1 41 0 0 100
Diciembre . . 1.45 15 31 13 41 0 0 100

13972 Enero 1.83 21 29 - 11 39 0 0 160

l Febrero 2,41 5 54 14 C 27 0 0 100
Marzo 1.24 -k 24 _ 23 49 0 0 100
Abril " 0.37 0 18 43 33 (] 6 100
Mayo 0.38 3 . 67 18 8 . 2 2 100
Junio 0.27 10 66 7 10 2 5 100
Julio 0.33 3 66 7 22 0 2 100
Agosto - 0.33 = 54 - 40 0 1 100
Setiembre 0.30 0 55 8 30 1 6 100
Octubre ' 0.38 1 64 9 17 1 8 100
Noviembre 0.28 17 22 18 37 0 6 100
Diciembre ~ 0.60 0 63 10 - 25 0 2 100

1973 Enero 0.84 0 22 38 . 35 5 0 100
Febrero 1.01 1 31 22 45 1 0 100
Marzg 1.42 4 36 3 57 0. 0 100
Abril 0.65 9 ‘11 6 74 0 0 100

Lz
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Tabla 6, Distribucidn de alcatraz en zonas de 2 grados de latitud (Z).

N

TOTAL ZONAS TOTAL
ANO  MES (mi‘i“l’fges) T I II 111 v v Vi y
'06°-08° 08°-10° ' 10°-12° 12°~14° 14°-16° 16°-18°
1971 Agosto 0.15 0 63 - 5 27 1 3 100
Setiembre 0.14 0 45 25 12 11 7 100
Octubre 0.18 2 30 34 5 24 5 100
Noviembre 0.32 2 33 30 2 27 6 100
‘Diciembre 0.24 3 12 41 6 29 9 100
1972 Enero 0.42 2 2 44 3 45 [ 100
Febrero 0.41 1 22 39 6 28 . 4 1060
Marzo 0.50 0 5 38 38 14 5 100
Abril 0.36 1l 3 49 15 14 18 100
Mayo 0.27 3 24 60 10 -+ 1 2 100
Junio 0,12 11 54 6 21 0 8 100
Julio 0.11 2 88 3 5 0 2 100
Agosto 0.16 91 1 5 0 2 100
Setiembre 0.15 2 78 6 3 0 11 100
Octubre 0.19 3 77 2 4 0 14 100
Noviembre 0.10 24 24 5 28 1 18 100
Diciembre 0.16 0. 43 ‘13 36- 1 7 100
1973  Enero ¢.13 - 0 30 20 49 1 0 100
Febrero 0.28 1 62 2 22 12 1 100
Marzo 0.40 9 34 1 46 - 10 0 100
Abril 0.40 2 1 7 49 41 0 100

8z
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Tabla 7. Estimados de la cantidad de polluelos de aves guaneras.
450 MES GUANAY PIQUERO ALCATRAZ TOTAL
. Cant. % Cant.. 4 -Cant. .4 . (millones)
1971 Agosto 0.03 12 0.23 88 Qo . 0 0.26
Setiembre 0.09 43  0.12 57 0 ) 0.21
Octubre 0,08 27 021 70 Q.01 3 0.30
. Noviembre 0.61 61  0.34 34 Q.05 5 1.00
Diciembre 1.52 66 0.66 29 0.11 5 2.29
1972 Enero 1.85 62 0.70 23 0.46 15 3.01
Febrero 0.86 71 0.27 22 0.08 7 1.21
Marzo 0.15 65 0.06 17 0.04 17 0.23
Abril 0.06 18 0 0 0.27 82 0
Mayo 0 0 0 0 0 0 0
Junio 0 0 0 0 Q 0 .0
Julio 0 o o0 o o 0 0
Agosto 0 a o c 0 o 0
Setiembre 0 . 0 e 0o 0 0 0
Octubre = 0 . 0 @ e o - 0. 0
Noviembre 0 - .. 0 0 o o0 o . 0
Diciembre ~ 0 0 0 ) 0. 0
1973 Enero 0 o 0 0o 0 0 0
Febrero 0 4] 0 0 0 0 0
Marzo 0 0 0 0 0 0 0
Abril 0 0 0o - @ 0 0 0
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Fluctuacidn mensual de poblaciones de aves guaneras

durante El Nine de 1972.
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GUANAY

Fig. 5.

Distribucién de guanay por zomas latitudina-
les durante El Nifio de 1972.
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les durante El Nino de 1972.
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